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Punkt 13: Godkendelse af dagsorden



13. Godkendelse af dagsorden

Beslutning

Byradet, 25.02.2025
Fraveerende: Anette Brix (C), Charlotte Roest (A)
Stedfortraedere: Lene Sgs Jonassen (C), Evals Gruevski (A)

Valggruppe 1 havde indkaldt Evals Gruevski (A) som stedfortreeder for Charlotte Roest (A).
Valggruppe 2 havde indkaldt Lene S@s Jonassen (C) som stedfortraeder for Anette Brix (C).
Byradet godkendte forfaldsgrund og stedfortraederindkaldelse.

Forslag fra Tommy Lindegaard (@) om, at sag nr. 19 ikke behandles.
For stemte 4: B (2), F (1), D (1)

Imod stemte 27: A (13), C (5), V (5), O (2), I (1), £ (1)

Nedstemt.

Dagsordenen godkendt.



Punkt 14: Orientering om budgetstrategi for 2026-29

24-039333
Bilag

Revideret budgetstrategi 9K 17-2



14. Orientering om budgetstrategi for 2026-29

Resumé

Politisk behandling
@konomiudvalget (beslutter), 17.02.2025
Byradet (til orientering), 25.02.2025

Administrationen fremlaegger forslag til budgetstrategi, som er kgreplan for hvordan budgetleegningen af budget
2026-29 skal forega. Det er @konomiudvalgets kompetence at godkende budgetstrategien, men det foreslas, at den
efterfglgende sendes til orientering i byradet.

Budgetstrategien blev temabehandlet i @konomiudvalget den 20. januar. Det forslag, der fremlaegges nu, er kun
justeret pa nogle fa punkter i forhold til forslaget fra den 20. januar. Der er tilfgjet et afsnit om sikring af resurser til at
implementere de store reformer, et afsnit om faglokaler pa skolerne samt et afsnit om kommende udligningsreform.
Herudover er der foretaget enkelte andre praeciseringer og tilfgjelser. ndringer i budgetstrategien er markeret med
kursiv.

Indstilling

Administrationen indstiller, at @konomiudvalget godkender

1. Budgetstrategien
2. at budgetstrategien oversendes til byradet til orientering

Beslutning

Bkonomiudvalget, 17.02.2025
Jkonomiudvalget har godkendt budgetstrategien med den naevnte aendring.
Sagen kommer i byradet til orientering. Bilaget tilrettes til byradets behandling.

Byradet skal pa maj-seminaret arbejde for at skabe et raderum.

Barne- og Uddannelsesudvalget skal vurdere behovet for og prioriteringen af renovering af faglokaler i foraret 2025.

Byradet, 25.02.2025
Fraveerende: Anette Brix (C), Charlotte Roest (A)
Stedfortraedere: Lene Sgs Jonassen (C), Evals Gruevski (A)

Til efterretning.

Sagsfremstilling

Forste budgetlaagning efter nye skonomistyringsregler

Budgettet for 2026-29 er det farste, der skal udarbejdes, efter byradet har vedtaget ny gkonomisk politik og
gkonomistyringsregler. Det betyder forandringer i budgetprocessen.

Den nye made at lave budget pa giver ikke et stgrre rdderum, men er en anden made at fordele budgettet imellem
omrader pa. Der ma, ligesom i tidligere ar, forventes behov for prioritering imellem omrader og dermed, at der er
omrader, der skal udarbejde spareforslag.



Den nye budgetmodel skal sikre, at Byradet omprioriterer og tilpasser, sa der er holdbare budgetter med sammenhaeng
mellem budgettet pa de enkelte omrader med den aktivitet, der enskes gennemfart, sa der ikke bliver budgetproblemer
i lobet af 2026.

Hovedprincipperne i den nye budgetlaegningsmetode
Budgettet udarbejdes ved at beregne, hvilket budget, der skal afseettes pa hver enkelt aktivitetsomrade.
Beregningen opdeles i to dele.

1. del, teknisk budget: Det tekniske budget bestar af budget 2026 (fgrste overslagsar, fra sidste ars budgetvedtagelse,
dog uden demografiregulering) tillagt pris- og lenfremskrivning samt demografiregulering pa dagtilbud, undervisning,
SFO og aldreomradet.

2. del, tilleeq til det tekniske budget: Kommer pba. en vurdering af, om der er behov for at korrigere det tekniske budget,
fx fordi budgettet hidtil ikke har kunnet holde eller fordi der forventes en brugertilgang eller brugerafgang. Der kan ogsa
veere tale om aendrede priser udover pris- og lenfremskrivningen. Der kan ogsa foreslas korrektion pga. finansloven eller
reformer og det kan vaere i bade op- og nedadgaende retning.

Det tekniske budget er uden demografiregulering pa alle omrader, hvor vi hidtil har indregnet demografiregulering. Det
har vi hidtil gjort pa dagtilbud, undervisning, SFO, Barn og Unge, Handicap/Psykiatri og ZAldre. | den nye model
beregnes der demografi, som en del af det tekniske budget pa de omrader, hvor der er en meget klar sammenhaeng
imellem at eendring i antal borgere i en aldersgruppe ogsa giver en a&ndring i de kommunale udgifter. | det tekniske
budget indgar demografiregulering af dagtilbud, undervisning, SFO og seldreomradet, men ikke Barn og Unge samt
Handicap/Psykiatri. @get behov pa de to omrader medtages som tillaeg, idet en aendring af behovet ikke er udigst af
e&ndring i antallet af borgere i den relevante aldersgruppe, men snarere i en sendret efterspargselsfrekvens.

Direktionen kategoriserer alle tillaeg i 2. del i enten "helt ngdvendig”, eller "n@dvendig, men mulighed for at undlade” og
direktionen kommer med en anbefaling af, hvad der skal indarbejdes i budgettet. Det er byradet, der beslutter, om
tilleeggene skal ind i budgettet eller ej. Herefter udger det basisbudgettet.

Basisbudgettet indeholder ikke gnsker eller udvidelser. Tillaeggene bestar kun af ngdvendig tilfgrsel for at fortsaette
aktiviteten uaendret og en prognose for, hvis der skal gget budget til pga. udvikling i antal modtagere.

Byradets opgave pa budgetseminar den 22. maj
Hvis basisbudgettet overstiger finansieringsmulighederne, skal byradet pa budgetseminaret tage stilling til:

= Beslutte basisbudgettet, dvs. hvilke tilleeg, der skal indarbejdes i budgettet
* Om der er behov for at udarbejde spareforslag og i givet fald hvilke udvalg der skal udarbejde
spareforslag

Byradet tager desuden stilling til, om gkonomien tillader, at udvalg (alle eller nogle) ma fremlaegge udvidelsesforslag til
nye initiativer.

Til budgetseminaret vil administrationen give et samlet oplaeg til byrddet om, hvor stort et belgb, det vurderes
ngdvendigt at reducere basisbudgettet med og hvilke omrader, der er mulighed for at reducere budgettet pa.
Administrationens opleeg er naturligvis ikke bindende for byradet.

For at give valgmulighed imellem spareforslag og for at give mulighed for tilfarsel af midler til nye initiativer, kan der, hvis
byradet gnsker det, bestilles reduktionsforslag for et stgrre belgb, end der er behov for.

Udvalgenes opgave

Udvalgene skal udarbejde de bestilte spareforslag og eventuelle udvidelsesforslag. Udvalgene skal senest pa deres
augustmede beslutte forslag, s de kan indga i budgetseminaret den 21. og 22. august.



Byradets opgave pa budgetseminaret den 21. og 22. august

Pa budgetseminaret i august vil der veere fuldt overblik over udgifter og indtaegter og om budgettet er i balance. Pa
budgetseminaret skal byradet foretage en konkret prioritering af udvalgenes spareforslag og eventuelle forslag til
investeringer eller nye tiltag. Det forventes, at der vil veere brug for de spareforslag, som udvalgene har arbejdet med,
for at skabe balance i budgettet.

Arets raderum er brugt pa Berne- og Uddannelsesudvalget

Ifelge den Gkonomiske politik skal der hvert ar udarbejdes et raderum pa 30-60 mio. kr., som enten kan daekke opdrift i
udgifter eller ga til prioriterede indsatser. Der er i lgbet af 2024 arbejdet med at finde rdderum pa Barne- og
Uddannelsesudvalgets omrade. | alt er der fundet 28 mio. kr., som byradet i budgetforliget har besluttet skulle ga til at
daekke opdrift pa Bgrn og Unge-omradet samt Specialundervisningsomradet.

Raderumsanalyser til budgetlaagningen for 2027

Senest ved budgetvedtagelsen i oktober 2025 bgr der veelges, hvilke raderumsprojekter, der skal arbejdes med til at
give et raderumsprovenu til budget 2027. Det vil give det nye byrad et provenu til budgetlaegningen for 2027, som enten
kan finansiere opdrift i udgifterne eller bruges til malrettede indsatser.

Det kan vaere temaer, sektoranalyser, optimeringer eller strukturforandringer.
Til budgetseminaret i august kommer administrationen med et oplaeg til hvilke omrader, der kan laves raderumsprojekter

pa.

Gkonomi

Administrationen har ingen yderligere bemeaerkninger.

Bilag
Revideret budgetstrategi @K 17-2


https://nak.fujitsuedoc.dk:2002/AgendaWeb/GetFile.aspx?AID=c70802b0-1a74-4a56-9b9f-ed0ec64a8468

Punkt 15: Beslutning om vedtagelse af principper for placering af
forsyningsledninger og -anlzeg pa og i kommunal ejendom

24-031205
Bilag

Bilag 1 - Overordnede principper for placering af ledninger og anleg i og pa kommunal ejendom

Bilag la - Bilag til overordnede principper: Vedr. vederlagsberegning fra Helsinger Kommune/Forsyning Helsinger
Bilag 2 - Standarddeklaration geesteprincippets vilkar

Bilag 3 - Heringer

Bilag 4 - Praksis i andre kommuner

Bilag 5 - Udskrift af sag fra Rebild Kommune 2020

Bilag 6 - Udskrift af sag fra Ringkebing-Skjern Kommune med citering af principper

Bilag 7 - Udskrift fra Silkeborg Kommunes hjemmeside om ledninger pd kommunale arealer

Bilag 8 - Kommentarer fra Envafors



15. Beslutning om vedtagelse af principper for placering af forsyningsledninger og
-anlaeg pa og i kommunal ejendom

Resumé

Politisk behandling
@konomiudvalget (anbefaler), 17.02.2025
Byradet (godkender), 25.02.2025

Naestved Kommune, Center for Ejendomme & Indkgb, modtager jeevnligt henvendelser fra forsyningsselskaber, der
gnsker at placere forsyningsledninger og diverse forsyningsanlaeg pa og i kommunal ejendom (ikke vejareal).

For at sikre en smidig, tidsoptimal og ensartet behandling af anmodningerne, finder administrationen det
hensigtsmeessigt at udarbejde principper for placering af forsyningsledninger og -anleeg pa Naestved Kommunes
ejendom.

Indstilling

Administrationen indstiller, at byradet vedtager de i bilag 1 fremlagte principper for placering af forsyningsledninger
og -anleeg pa kommunal ejendom.

Beslutning

Bkonomiudvalget, 17.02.2025
Anbefales.

Byradet, 25.02.2025
Fraveerende: Anette Brix (C), Charlotte Roest (A)
Stedfortreedere: Lene Sgs Jonassen (C), Evals Gruevski (A)

Godkendt med @konomiudvalgets bemaerkninger.

Administrativ tilfgjelse

Efter @konomiudvalgets mode den 17.02.2025

@konomiudvalget anbefaler, at der i principperne tilfgjes et pkt. 2.3, nr. 5), der hedder "Hvor ledningen er placeret,
sdledes at fremdriften er gravitation, og forholdene og/eller ledningens karakter umuliggar en flytning eller medfarer,
at en flytning vil vaere uforholdsmeessig omkostningstung”.

Sagsfremstilling

1. Indledning

Neestved Kommune, Center for Ejendomme & Indkab, modtager jeevnligt henvendelser fra forsyningsselskaber, der
gnsker at placere forsyningsledninger og -anlaeg i og pa kommunal ejendom (ikke vejareal).

Eksempler pa henvendelser er bl.a. (men ikke udtammende):

» Elforsyningsselskabet Cerius A/S henvender sig om placering af transformerstationer p& kommunal ejendom.
» Fjernvarmeselskaber henvender sig om nedgravning af fiernvarmeledninger pa kommunal ejendom.



» Fjernvarmeselskaber/NK Spildevand A/S henvender sig om etablering af pumpestation pa kommunal ejendom.
* NK Spildevand A/S henvender sig om nedgravning af spildevandsledning pa kommunal ejendom.

» NK Spildevand A/S henvender sig om opsaetning af afsenderstation eller lignende pa kommunal ejendom.

+ Fibia P/S henvender sig om opseetning af teknikhus/teknikskab pa kommunal ejendom.

Efter administrationens oplysninger har Naestved Kommune ikke tidligere taget politisk stilling til, hvorledes ovennaevnte
henvendelser fra forsyningsselskaberne skal behandles, eller pa hvilke vilkar der tillades placering i og pa kommunal
ejendom.

Henset til antallet af henvendelser og for at kommunen bedst muligt kan iagttage offentlig- og kommunalretlige
principper samt udgve god forvaltningsskik, finder administrationen det hensigtsmeessigt, at der pa skrift
udarbejdes principper for placering af forsyningsledninger og -anleeg i og pd kommunal ejendom.

2. Nermere om udgangspunktet i form af gaesteprincippet

Nar kommunen tillader placering af forsyningsledninger og -anleeg pa kommunens ejendomme, varetages vigtige
almene og forsyningsmaessige interesser, men placeringen af forsyningsledninger og -anleeg pa kommunens
ejendomme kan pavirke savel ejendommenes veerdi som kommunens mulighed for at kunne disponere over
ejendommene til lovlige, kommunale formal. Ovenstaende hensyn skal afvejes ved fastsaettelsen af de vilkar, der skal
geelde for forsyningsledninger og -anleeg pa kommunens arealer.

Den retsstilling, der som udgangspunkt gzelder for ledninger og andre forsyningsanlaeg pa fremmed ejendom, er
geesteprincippet. Geesteprincippet er et ulovbestemt, men ved praksis fastslaet princip, der betyder, at ledningsejeren i
enhver henseende er at betragte som geest pa anden mands (grundejerens) ejendom.

Ledningsejeren, der sdledes har sine ledninger liggende som gaest, bibeholder al ansvar og al vedligeholdelse relateret
til ledningerne, ligesom ledningsejeren skal bekoste udgifterne til en eventuel senere flytning af ledningerne, hvis
grundejeren skal anvende sin ejendom pa en anden made, der gor det ngdvendigt at flytte ledningerne. Pligten til for
egen regning at flytte ledningerne modsvares af, at ledningerne ligger gratis pa arealet, dvs. at ledningsejer ikke har
betalt noget vederlag til eiendommens ejer ifm. ledningernes placering.

Det ulovbestemte gaesteprincip er at betragte som et udfyldende princip i dansk ret, der saledes som udgangspunkt
geelder for ledninger, nar intet andet er aftalt mellem grundejeren og ledningsejeren.

Alternativet til gaesteprincippet er, at ledningsejeren og grundejeren aftaler, at der skal geelde andre vilkar for ledningens
placering, end gaesteprincippet; f.eks. at ledningsejeren betaler vederlag til grundejeren for ledningens placering mod, at
grundejeren accepterer, at ledningen ikke senere kan kraeves flyttet uden, at de hermed forbundne omkostninger
betales af grundejeren.

Parterne er som udgangspunkt frit stillet ift. sadant aftaleindhold. Hvor den ene aftalepart er en offentlig myndighed er
der dog en raekke almindelige offentlig- og kommunalretlige principper/grundsaetninger, der skal iagttages, herunder
f.eks. ligebehandlingsprincippet, grundsaetningen om gkonomisk forsvarlighed m.v.

Nogle forsyningsselskaber er endvidere bundet af bestemmelser i deres almindelige leveringsbestemmelser, som i hvert
fald i udgangspunktet kan medfere begraensninger i aftalefriheden. Endelig kan der for visse typer af
forsyningsledninger vaere sa vaesentlige samfundsmaessige hensyn til forsyningssikkerheden, at forsyningsselskabet
ikke kan acceptere, at ledningen ligger pa gaesteprincipvilkar.

3. Hidtidig praksis i Neestved Kommune

Neestved Kommune ses frem til nu at have behandlet ovennaevnte anmodninger ud fra den grundsaetning, at der som
hovedregel altid skal ske placering af forsyningsanlaeg og -ledninger p4 kommunal ejendom pa gaesteprincippets vilkar.
Naestved Kommune har séledes ikke umiddelbart i sin hidtidige praksis tilladt fravigelse af gaesteprincippet.



Kommunen lader ledningsejeren udarbejde en deklarationstekst om ledningerne og geesteprincippets anvendelse, som
kommunen i hver enkelt sag forholder sig til indholdsmeessigt og tager naermere stilling til, inden tinglysning tillades.

4. Administrationens vurdering og indstilling

Som bilag 1 vedlzegges udkast til foreslaede (fremadrettede) principper for placering af forsyningsanlaeg og -ledninger i
og pa Naestved Kommunes ejendom, der overordnet lyder som fglger:

HOVEDREGEL: Forsyningsledninger og -anleeg skal som udgangspunkt placeres pa geesteprincippets vilkar.

UNDTAGELSE: | ganske seerlige tilfaelde kan der ske fravigelse af geesteprincippet ved aftale (principperne, jf. bilag 1,
indeholder bud pa nogle af de elementer, som kan spille ind i forbindelse med en konkret vurdering om fravigelse).

Administrationen har udarbejdet en standarddeklaration til brug for tinglysning efter hovedreglen om gaesteprincippets
vilkar, der vedlaegges som bilag 2.

Administrationen skal samlet indstille, at principperne i bilag 1 vedtages.

5. @vrige forhold

For bemeerkninger vedregrende intern/ekstern hagring henvises til vedlagte bilag 3.

Administrationen vedleegger som bilag 4 oplysninger om praksis pa omradet i andre kommuner m.v.

Administrationen har i naervaerende sag ladet sig bista af advokat Anne Sophie K. Vilsbgll fra Horten. Advokat Anne
Sophie K. Vilsbgll har bl.a. inden forelaeggelse for @konomiudvalget og Byradet gennemlzest den af administrationen
udarbejdede indstilling samt udkast til principper i bilag 1.

Gkonomi

Administrationen bemeerker, at Neestved Kommune ved geesteprincippets vilkar ikke har udgifter forbundet med
forsyningsledninger og diverse forsyningsanlaeg. Dette gaelder bade i forhold til vedligeholdelse og udskiftninger
samt ved eventuel flytning af forsyningsledninger og forsyningsanlaeg, da anlaegs- og ledningsejer bzerer alle
udgifter.

Ved fravigelse af gaesteprincippets vilkar skal Neestved Kommune afholde udgifterne i forbindelse med eventuel
flytning af forsyningsledninger og forsyningsanlaeg. Ved fravigelse af geesteprincippets vilkar har Naestved
Kommune fortsat ikke udgifter bundet med vedligeholdelse og udskiftninger af forsyningsledninger og
forsyningsanlaeg.

Bilag

Bilag 1 - Overordnede principper for placering af ledninger og anleeg i og pa kommunal ejendom

Bilag 1a - Bilag til overordnede principper: Vedr. vederlagsberegning fra Helsinggr Kommune/Forsyning Helsingar
Bilag 2 - Standarddeklaration geesteprincippets vilkar

Bilag 3 - Haringer

Bilag 4 - Praksis i andre kommuner

Bilag 5 - Udskrift af sag fra Rebild Kommune 2020

Bilag 6 - Udskrift af sag fra Ringkgbing-Skjern Kommune med citering af principper

Bilag 7 - Udskrift fra Silkeborg Kommunes hjemmeside om ledninger pa kommunale arealer

Bilag 8 - Kommentarer fra Envafors


https://nak.fujitsuedoc.dk:2002/AgendaWeb/GetFile.aspx?AID=56a66eb1-aba1-4186-afce-54fdefc796f3
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https://nak.fujitsuedoc.dk:2002/AgendaWeb/GetFile.aspx?AID=d07db779-42f9-463f-b240-c982e43ee35d
https://nak.fujitsuedoc.dk:2002/AgendaWeb/GetFile.aspx?AID=ad604cdd-27ca-4652-a311-45a470828dea
https://nak.fujitsuedoc.dk:2002/AgendaWeb/GetFile.aspx?AID=216116ff-2ba4-414b-af28-a9d2bc848039
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Punkt 16: Beslutning om godkendelse af forslag til gebyr for affaldstilsyn

24-043331
Bilag

Bilag 1 Beregning af gebyr for affaldstilsyn 2025



16. Beslutning om godkendelse af forslag til gebyr for affaldstilsyn

Resumé

Politisk behandling

Klima-, Miljg- og Friluftsturismeudvalgets (anbefaler), 27.01.2025
@konomiudvalget (udtaler sig), 17.02.2025

Byradet (godkender), 25.02.2025

Fra 2025 skal kommunerne udfarer et styrket affaldstilsyn med virksomhedernes affaldssortering. Til finansiering af
opgaven skal der fastsaettes en timetakst.

Indstilling

Administrationen indstiller, at Byradet godkender en timetakst pa 685 kr.

Beslutning

Klima-, Miljg- og Friluftsturismeudvalget, 27.01.2025
Fraveerende: Regitze Harslund Sancoeur (C)
Anbefales.

@konomiudvalget, 17.02.2025
Anbefales.

Byradet, 25.02.2025
Fraveerende: Anette Brix (C), Charlotte Roest (A)
Stedfortraedere: Lene Sgs Jonassen (C), Evals Gruevski (A)

Godkendt.
Kasper Schneider (1) kan ikke ga ind for beslutningen.

Sagsfremstilling

Styrket tilsyn

Folketinget har besluttet, at der fra 2025 gennemfares et styrket tilsyn med virksomhedernes handtering af
affald. Formalet er at sikre, at virksomhederne overholder krav om kildesortering, sa genanvendelige materialer kan
blive nyttiggjort.

Det styrkede affaldstilsyn med landets virksomheder organiseres af Miljgstyrelsen, der ud fra en risikomodel udvaelger
de virksomheder, der skal have et fysisk tilsyn. Naestved Kommune skal forventeligt udfare 69 fysisk tilsyn arligt i 2025
og 2026. Herefter skal aftalen evalueres og antallet af virksomheder, som udveelges til tilsyn femdobles.

Udover affaldstilsyn med de udpegede virksomheder, skal kommunen fra 2025 udferer affaldstilsyn pa alle de
virksomheder og husdyrbrug, hvor kommunen i forvejen fgrer regelmeessige tilsyn. For Neestved Kommune er det i
gennemsnit 109 tilsyn om aret.

Det fysiske affaldstilsyn



Pa det fysiske affaldstilsyn bliver der kigget pa virksomhedernes affaldshandtering og -sortering og pa om de overholder
geeldende regler og lovgivning. Tilsynene i en opstart veere i en god dialog og vejledning med virksomhederne om
forbedret affaldssortering.

Der vil primeert veere fokus pa:

* Hvilke typer affald som virksomheden har

* Hvordan virksomheden handterer og sorterer dens affald

* Hvilke aftaler virksomheden har om indsamling

* Hvilke data der findes om virksomhedens affald i Miljgstyrelsens Affaldsdatasystem (ADS)

Efterfalgende vil virksomheden modtage en rapport over tilsynet, anbefalinger til forbedret affaldssortering, samt en
gebyropkraevning baseret pa tilsynets varighed og kommunens tidsforbrug til forberedelse og opfalgning.

Der er i den politiske aftale lagt op til, at affaldstilsynet indledningsvist skal have en vejledende karakter med mulighed
for yderligere sanktioner efter gaeldende praksis og regler afhaengig af overtraedelsens karakter.

Fastsattelse af gebyr

Affaldstilsynene skal gebyrfinansieres 100 pct., og opkraeves direkte hos den virksomhed, som far udfert tilsynet.
Administrationen har beregnet en timetakst pa 685 kr. inkl. Ian, transport, overhead og it-system.

Administrationen forventer, at der i gennemsnit bruges 4 timer og 45 minutter til at gennemfare et styrket affaldstilsyn og
3,5 time pa de virksomheder og husdyrbrug, hvor det styrkede affaldstilsyn bliver en del af i miljatilsynet. Dette omfatter
tid til forberedelse, transport, gennemfgrelse af tilsynet og den efterfglgende rapportskrivning. Derved vil det
gennemsnitlige gebyr til virksomhederne i 2025 vaere pa henholdsvis 3.254 kr. og 2298 kr.

Affaldstilsynet er omfattet af hvile-i-sig-selv, hvilket betyder, at indtaegter fra gebyrerne og omkostningerne til tilsynet
henover en 5-arige periode skal veere udgiftsneutral.

Gkonomi

Administrationen har ingen yderligere bemeaerkninger.

Bilag
Bilag 1 Beregning af gebyr for affaldstilsyn 2025
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Punkt 17: Beslutning om juridisk vurdering af erstatningsansvar for krav
om CE merkede spildevandstanke

24-040997
Bilag

Undersggelse og juridisk vurdering af erstatningsansvar



17. Beslutning om juridisk vurdering af erstatningsansvar for krav om CE maerkede
spildevandstanke

Resumé

Politisk behandling
@konomiudvalget (anbefaler), 17.02.2025
Byradet (godkender), 25.02.2025

Byradet orienteres om resultatet af undersggelse af kommunens krav om CE meaerkede spildevandstanke, som
betingelse for tilslutning til pilerenseanleeg. Byradet skal treeffe beslutning om anvisning af bevilling pa 100.000 kr.
som betaling for undersagelsen.

Indstilling

Administrationen indstiller, at Byradet godkender, at

1. Undersggelsen tages til efterretning
2. Finansieringen tages fra advokatkontoen og driftsoverfgrslerne til marts fra @konomiudvalgets overskud fra
2024

Beslutning

Bkonomiudvalget, 17.02.2025
Ad 1: Til efterretning.
Ad 2: Godkendt.

Byradet, 25.02.2025
Fravaerende: Anette Brix (C), Charlotte Roest (A)
Stedfortraedere: Lene Sgs Jonassen (C), Evals Gruevski (A)

Ad 1: Til efterretning.
Ad 2: Godkendt.

Sagsfremstilling

Byradet besluttede d. 26. november 2024, jf. sag 173 at gennemfgre en uvildig juridisk undersagelse af forlgbet om krav
om CE meerkede spildevandstanke tilknyttet pilerenseanleeg. Resultatet af undersggelsen forligger nu, og det kan
konstateres:

» At, det var lovligt og proportionalt at stille krav om CE meerkede spildevandstanke i spildevandstilladelserne,

* At det ville veere ulovligt ikke at stille krav om CE meerkede spildevandstanke,

+ At, det var ulovligt at anvende miljgbeskyttelsesloven § 30, som hjemmel til pAbud om udskiftning af ikke CE
meerkede spildevandstanke,

» At, et ulovligt pabud medfgrer erstatningsansvar for tab, for den adressat for pabud, som kan dokumentere et
tab,

» At, der ikke er nogen adressat for et pabud, som kan pavise noget tab, da alle adressater for pabud var og er
forpligtede til at opfylde det lovlige vilkar om udskiftning af ikke CE meerkede spildevandstanke som fremgar af
spildevandstilladelserne,



» At, kommunen derfor ikke skal eller kan udbetale erstatning til nogen adressater, da der ikke kan dokumenteres
noget tab.

Den juridiske vurdering er foretaget af advokat Ellen Skodborggaard og advokat Shaneela Khan fra Accura
advokatfirma. Begge advokater er specialiseret inden for miljgret, planret, energi - og anden offentlig ret.

Ellen Skodborggaard har endvidere tidligere vaeret konstitueret som Landsdommer og Shaneela Kahn har arbejdet i
Miljgministeriet med ansvar for drikkevand og har et indgaende kendskab til spildevandsbekendtggrelsen.

Omkostningerne til undersagelsen er opgjort til 100.000 kr. ex. moms.

Gkonomi

Der er s@agt driftoverfersler fra overskuddet pa skonomiudvalgets omrade for 2024 til deekning af udgiften, hvilket
ikke er besluttet far sagen har veeret i byradet d 25-3-2025.

Budgettet pa advokatkontoen for 2025 er 60.369 kr. og vil generere et underskud, hvis de ikke finansieres af
driftoverfarslerne.

Bilag
Undersggelse og juridisk vurdering af erstatningsansvar
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Punkt 18: Beslutning om tabt arbejdsfortjeneste som del af vederlag

25-001367



18. Beslutning om tabt arbejdsfortjeneste som del af vederlag

Resumé

Politisk behandling
Byradet (godkender), 25.02.2025

AEndring af styrelsesloven betyder, at byradsmedlemmer ikke selv kan bestemme om de vil omfattes af ordningen
med tabt arbejdsfortjeneste for varetagelse af byradshvervet. Byradet skal inden udgangen af juni maned i ar treeffe
beslutning om, hvorvidt byradsmedlemmer i neeste byradsperiode far mulighed for at veelge ordningen med tabt
arbejdsfortjeneste.

Indstilling

Administrationen indstiller, at Byradet beslutter, at

1. Adgang til at fa vederleeggelse i form af erstatning for tabt arbejdsfortjeneste gaelder for funktionsperioden
2026-2029.

2. Der stilles ikke krav om indhentning af revisorerklaeringer som dokumentation for tab.

3. Administrationen bemyndiges til at vurdere om dokumentation for krav om udbetaling af tabt
arbejdsfortjeneste er opfyldt.

Beslutning

Byradet, 25.02.2025
Fraveerende: Anette Brix (C), Charlotte Roest (A)
Stedfortraedere: Lene Sgs Jonassen (C), Evals Gruevski (A)

Ad 1: Godkendt.
Ad 2: Godkendt.
Ad 3: Godkendt.

Sagsfremstilling

Kommunestyrelsesloven er fra 1. januar 2025 blevet sendret saledes, at et byrddsmedlem fra 1. januar 2026 ikke selv
kan beslutte at fa udbetalt tabt arbejdsfortieneste mod reduktion i det faste vederlag. Beslutningen gaelder ogsa for
gvrige, som udpeges til at varetage et kommunalt hverv i henhold til styrelsesloven § 16a.

Byradet skal nemlig senest 6 maneder fgr en byradsperiodes udlgb, og med virkning for en kommende byradsperiode
treeffe beslutning om, hvorvidt ordningen med tabt arbejdsfortjeneste skal gaelde for den nye byradsperiode.

Byradet skal saledes senest d. 30. juni 2025 have truffet en beslutning. Fristen er absolut og bindende for den
kommende byradsperiode 2026 — 2029, og kan ikke eendres af det nyvalgte Byrad.

Erstatning for tabt arbejdsfortjeneste kan pr. dag hgjst udggre det femdobbelte dicetbelgb, som af ministeren er fastsat
for magder af ikke over 4 timers varighed, fra 2026 i alt 2.275 kr.

Dokumentation af den tabte arbejdsfortjeneste, revisorerklzering



Hvis Byradet traeffer beslutning om at tilveelge ordningen, sa kan Byradet - men Byradet skal ikke - treeffe beslutning om,
at den tabte arbejdsfortjeneste dokumenteres ved fremlaeggelse af en revisorerkleering afgivet af en uathaengig revisor,
der er godkendt efter revisorloven. Udgifterne til en revisorerkleering skal godtgares af kommunen.

Byradet kan afgreense de personer, som et krav om revisorerklaering skal geelde for. Det anbefales, hvis Byradet traeffer
beslutning om at kreeve dokumentation i form af revisorerklaeringer, at undtage Ilgnmodtagere, som fremlaegger
lonsedler, der dokumenter lgntraek.

En revisorerklzering kan afgives med hgj grad af sikkerhed eller med begreenset grad af sikkerhed. Med hgj grad af
sikkerhed menes, at en revisor typisk vil inspicere dokumenter, udfgre test og verificere oplysninger grundigt. En
erklaering afgivet med begraenset sikkerhed bygger pa en analyse af de oplysninger som en revisor modtager, men
uden en dybdegaende kontrol, som en erkleering med hgj grad af sikkerhed indeholder.

Beslutningen om at stille krav om fremlaeggelse af en revisorerklaering skal traeffes senest 2 mdr. fgr en erklaering skal
geelde. Beslutning om revisorerklaeringer geelder indtil Byradet aendrer beslutningen.

Administrationen skal bemaerke, at meget fa4 byradsmedlemmer vaelger at modtage tabt arbejdsfortjeneste i tilknytning til
reduktion af det faste vederlag. Det har ikke indtil nu givet anledning til sterre udredningsarbejde i administrationen i
forhold til vurdering af tab for de selvstaendige erhvervsdrivende, som gennem arene har modtaget tabt
arbejdsfortjeneste. Lenmodtagere dokumenterer, som fgr naevnt, tabet ved fremleeggelse af lanseddel, der viser
lontraek.

Safremt Byradet treeffer beslutning om at fastholde tabt arbejdsfortieneste, som en del af vederlaeggelsen, skal
administrationen anbefale:

» at praksis fortsaetter i forhold til vurdering af tab, det vil sige, at Byradet ikke beslutter, at tab for selvstaendige
erhvervsdrivende skal dokumenteres ved indhentning af revisorerkleering.

» at administrationen bemyndiges til at vurdere om dokumentationen for krav om udbetaling af tabt
arbejdsfortjeneste er opfyldt.

Gkonomi

Administrationen kan oplyse, at godtggrelse til revisor ikke er afsat i driftsbudgettet.



Punkt 19: Initiativretsforslag fra Kasper Schneider (I) og Githa Nelander
0)

25-001195



19. Initiativretsforslag fra Kasper Schneider (l) og Githa Nelander (O)

Resumé

Politisk behandling
Byradet (godkender), 25.02.2025

Kasper Schneider (1) og Githa Nelander (O) stiller forslag om, at kommunen blandt andet afholder en temadrgftelse
om fremtidige energiteknologier.

Indstilling

Administrationen indstiller, at
A. Byradet sender sagen til behandling og afgerelse i Klima-, Milja-, og Friluftsturismeudvalget
eller

B. Byradet sender sagen til udtalelse og yderligere sagsoplysning i Klima-, Miljg-, og Friluftsturismeudvalget med
henblik pa Byradets beslutning i sagen.

Beslutning

Byradet, 25.02.2025
Fraveerende: Anette Brix (C), Charlotte Roest (A)
Stedfortraedere: Lene Sgs Jonassen (C), Evals Gruevski (A)

Ad A: Godkendt.

For stemte 30 : A (13), C (5), V (5), B (2), O (2), F (1), 1 (1), £ (1)
Imod stemte 1: @ (1)

Tommy Lindegaard (@) kan hverken stemme for A eller B.

Sagsfremstilling

Forslag, som fremsat af Kasper Schneider og Githa Nelander:
Baggrund

Danmark star over for en omfattende gren omstilling, hvor behovet for stabile, baeredygtige og gkonomisk forsvarlige
energilgsninger er afggrende. Nye energiteknologier udvikles Igbende, og det er vigtigt, at Naestved Kommune er pa
forkant med viden og muligheder inden for dette felt.

Flere lande undersgger og udvikler avancerede energilgsninger, herunder sma moduleere reaktorer (SMR), der kan
supplere vind- og solenergi. Selvom opfarelse af atomkraftvaerker i Danmark aktuelt ikke er lovligt, er det
hensigtsmeessigt, at Naestved Kommune forholder sig til de potentielle fremtidige energimuligheder, hvis lovgivningen
&ndres.

Formal

At sikre, at Neestved Kommune har et objektivt informeret grundlag for fremtidige beslutninger om energiforsyning,
herunder hvordan nye teknologier kan spille en rolle i kommunens udvikling.



Det foreslas, at byradet:

» Afholder en temadrgftelse om fremtidens energiteknologier, hvor relevante eksperter, erhvervsrepraesentanter og
interessenter kan bidrage med viden og perspektiver.

* Undersgger mulighederne for at indga i nationale og internationale netvaerk om udviklingen af nye
energiteknologier.

» Tager initiativ til en aben dialog om, hvordan kommunen kan positionere sig i forhold til potentielle fremtidige
energiinvesteringer.

Begrundelse for forslaget
Ved at seette fokus pa fremtidens energimuligheder kan Naestved Kommune:

+ Sta staerkere i den grenne omstilling og veere forberedt, hvis lovgivningen sendres.

» Tiltreekke erhvervslivets interesse og potentielle investeringer i energisektoren.

» Skabe et vidensgrundlag, der ger det muligt at traeffe informerede beslutninger om kommunens fremtidige
energistrategi.

Forslaget indebaerer ikke en beslutning om at fremme en specifik energiteknologi, men sikrer, at Naestved Kommune
forholder sig aktivt til udviklingen og mulige fremtidige scenarier.

Byradet opfordres til at vedtage forslaget og igangseette de beskrevne initiativer.

Med venlig hilsen
Kasper Schneider (LA) & Githa Nelander (DF)

Administrativ tilfojelse
Administrationen skal bemaerke, at strategisk energiplanlaegning og forsyning efter styrelsesvedtaegtens § 16 er henlagt til
den umiddelbare forvaltning i Klima-, Miljg-, og Friluftsturismeudvalget.

Det fremgar af styrelsesloven, at der til de sager, som er optaget til behandling pa en dagsorden i Byradet, skal veere det
forngdne materiale. Det betyder, at en sag skal veere saledes oplyst, at der foreligger et forsvarligt beslutningsgrundlag.
En udvalgsindstilling er en del af det materiale, der er forngdent til en sags bedemmelse. Séledes harer det normailt il
en sags oplysning, at der indhentes en erklaering fra vedkommende udvalg, inden Byradet traeffer beslutning jf.
kommenteret styrelseslov p. 156 nederst.

Et byrad kan undtagelsesvis undlade at henvise et forslag til udvalgsbehandling, hvis det er abenbart, at der ikke kan
tilfgjes en sag nye relevante oplysninger.

Det bemeerkes, at det ikke umiddelbart kan vurderes, pa hvilket grundlag kommunen nationalt og internationalt kan
indga i netvaerk om udvikling af nye energiteknologier.

Et medlem som har stillet et initiativretsforslag kan ikke stille krav om, at Byradet traeffer endelig afgerelse i sagen,
hvorfor Byradet kan beslutte at sende sagen til afgarelse i Klima-, Miljg-, og Friluftsturismeudvalget.

Gkonomi

Administrationen har ikke yderligere bemeerkninger.



Punkt 20: Lukket: Beslutning om udbudsvilkar for erhvervsareal pa
Maglemolle

13.06.02-G10-5-17S
Stedfortreedere: Lene Sgs Jonassen (C), Evals Gruevski (A)

Ad 1: Udbydelse af erhvervsareal til salg godkendt.
Ad 2: Fastsattelse af mindstepris godkendt.

Ad 3: Frigivelse af anlegsbevilling godkendt.

Ad 4: Tilskrivning af indtegt godkendt.



Punkt 21: Lukket: Godkendelse af salg af storparceller

25-001661
Stedfortraedere: Lene Sgs Jonassen (C), Evals Gruevski (A)

Ad 1: Kebstilbud godkendt.
Ad 2: Afsztning og frigivelse af anlaegsbevilling godkendt.



Punkt 22: Underskriftsark

Bilag

Underskriftsark 25.02.2025



22. Underskriftsark

Bilag
Underskriftsark 25.02.2025
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